


C R N A   G O R A
AGENCIJA ZA ZAŠTITU LIČNIH PODATAKA
I SLOBODAN PRISTUP INFORMACIJAMA

Br. UPII 232/14-2
Podgorica, 06.03.2018.godine             
Agencija za zaštitu ličnih podataka i slobodan pristup informacijama - Savjet Agencije, rješavajući po žalbi X X br. 1826 od 14.11.2014.godine izjavljene protiv rješenja JU SMŠ „Mladost“ Tivat broj. 1748 od 05.11.2014.godine, na osnovu člana 38 Zakona o slobodnom pristupu informacijama (“Sl.list Crne Gore”, br.44/12) i člana 235 stav 1 Zakona o opštem upravnom postupku (“Sl.list Crne Gore”,br.60/03, 73/10 i 32/11) je na sjednici održanoj dana 29.01.2018. godine donio:
R J E Š E NJ E
Žalba se odbija kao neosnovana.
O b r a z l o ž e nj e
Prvostepeni organ je donio rješenje br. 1748 od 05.11.2014.godine, po osnovu podnijetog zahtjeva za slobodan pristup informacijama X X br. 1622 od 21.10.2014.godine  na način što je odlučeno: “ Odbija se zahtjev X X br. 1622 od 21.10.2014 godine koji se odnosi na fotokopiju Rješenja ili odluke o rasporedu 40-to satnog radnog vremena podnosioca ovog zahtjeva za vrijeme radnog odnosa u JU SMS “Mladost” - Tivat za školsku 2009/10 i 2010/11 godinu, jer iste ne posjedujemo.“ U obrazloženju osporenog Rješenja navodi se da se dana 21.10.2014.godine, X X obratio se JU SMŠ ,,Mladost“ - Tivat sa zahtjevom br. 1622 da mu se dostavi informacija odnosno fotokopija Rješenja ili odluke o rasporedu 40-to satnog radnog vremena podnosioca ovog zahtjeva za vrijeme radnog odnosa u JU SMŠ “Mladost” - Tivat za školsku 2009/10 i 2010/11 godinu. Škola ne donosi rješenje ni odluku o rasporedu 40-to satnog radnog vremena za zaposlene jer je isto definisano članom 107 Zakona o stručnom obrazovanju, članom 50 Statuta JU SMS “Mladost” - Tivat. članom 18 Pravilnika o organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta JU SMŠ “Mladost” - Tivat, Ugovorom o radu, normom i rasporedom časova za svaku školsku godinu. S obzirom da se tražena informacija ne nalazi u posjedu SMS “Mladost” - Tivat, odlučeno je kao u dispozitivu rješenja.

Protiv ovog Rješenja u zakonskom roku podnosilac zahtjeva je uložio žalbu. U žalbi se u bitnom navodi da se rješenje pobija iz svih zakonom predviđenih razloga. Da je dana 21.10.2014.godine žalilac podnio Zahtjev broj 1622 s kojim je tražio da mu SMŠ ,,Mladost“ Tivat dostavi fotokopiju Rješenja ili Odluke o rasporedu 40-to satnog radnog vremena žalitelja a za vrijeme radnog odnosa sa SMŠ ,,Mladost“ Tivat za školsku 2009/2010 i 2010/2011 godinu. SMŠ ,,Mladost“ Tivat je Rješenjem broj 1748 od 05.11.2014.godine odlučila da odbija zahtjev žalitelja broj 1622 jer Škola ne posjeduje tražene informacije. Rješenje broj 1748 je nezakonito jer nije tačno i potpuno utvrđeno činjenično stanje, te je nepravilno primijenjeno materijalno pravo. SMŠ ,,Mladost“ Tivat suprotno propisima nije donijela Rješenje ili Odluku o rasporedu punog radnog vremena za žalitelja a za školsku 2009/2010 i 2010/2011. Međutim, SMŠ ,,Mladost“ Tivat je obračunavala i isplaćivala zarade žalitelju za predhodno navedeno vrijeme, pa bi trebala da zna raspored radnog vremena za žalitelja i kojim radnim aktivnostima je žalitelj upražnjavao 40-satno radno vrijeme. U protivnom, SMŠ ,,Mladost“ Tivat je umanjeno obračunavala i isplaćivala zarade žalitelju za predhodno radno vrijeme. JU  SMŠ ,,Mladost“ Tivat je netačno utvrdila činjenicu da je nraspored radnog vremena za žalitelja propisan pravnim pravilima ugovorom o radu i školskim rasporedom časova za predhodno navedeno vrijeme. Naime, navedenim pravnim propisima, ugovorima o radu i školskim rasporedima za školsku 2009/2010 i 2010/2011 godinu je određena sedmična puna norma časova za profesora ekonomske grupe predmeta a koja iznosi 20 časova sedmično. Međutim, predhodno navedenim propisima, ugovorom o radu i školskim rasporedima nije određeno (za trajanje ostalih 20 časova sedmično) koje radne aktivnosti na kojim poslovima je trebao žalitelj da radi tj. nije određeno koliko radnog vremena od preostalih 20 časova sedmično je određeno žalitelju za izvođenje dopunske - dodatne nastave, rad sa sekcijama, društveno-koristan rad, pripremu nastavnih časova (mjesto gdje žalitelj vrši pripremu nastavnih časova i vrijeme u kojem i za koje vrši priprem,u nastavnih časova) rad u stručnim organima, stručno usavršavanje, dežurstvo u Školi, rad na pedagoškoj dokumentaciji, saradnju sa roditeljima. Sve predhodno navedeno u ovoj Žalbi potpuno jasno ukazuje i dokazuje da je Rješenje broj 1748 nezakonito zbog čega žalitelj predlaže da Agencija za zaštitu ličnih podataka i pristup informacijama ukine Rješenje broj 1748 i vrati ga na ponovno postupanje i odlučivanjem ili da Agencija za zaštitu ličnih podataka obaveže SMŠ ,,Mladost“ Tivat da odluči po Zahtjevu broj 1622 od 21.10.2014.godine na mogući način.

Nakon razmatranja spisa predmeta i žalbenih navoda Savjet Agencije nalazi da je žalba neosnovana.Član 235 Zakona o opštem upravnom postupku propisuje da drugostepeni organ će odbiti žalbu kada utvrdi da je postupak koji je rješenju prethodio pravilno sproveden i da je rješenje pravilno i na zakonu zasnovano, a žalba neosnovana. Savjet Agencije, ispitujući zakonitost osporenog rješenja je utvrdio da je prvostepeni organ pravilno primjenio materijalno pravo kada je na osnovu člana 30 stav 3 Zakona o slobobonom pristupu informacijama kojim je propisano da rješenje kojim se odbija zahtjev za pristup informaciji sadrži detaljno obrazloženje razloga zbog kojih se ne dozvoljava pristup traženoj informaciji odbio zahtjev za slobodan pristup informacijama jer je dao jasne raloge da nije u posjedu traženih informacija. Prvostepeni organ je jasno u svom Rješenju UPI br. 1748 naveo da ne posjeduju traženu informaciju – odnosno Rješenja ili Odluke o rasporedu 40-to satnog radnog vremena žalitelja a za vrijeme radnog odnosa sa SMŠ ,,Mladost“ Tivat za školsku 2009/2010 i 2010/2011 godinu. godine do dana dostavljanja ovog zahtjeva.  Savjet Agencije je stanovišta da ne stoje navodi iz žalbe da je osporeno rješenje nerazumljivo i nezakonito shodno odredbama člana 226 stav 2 tačka 7 Zakona o opštem upravnom postupku iz razlogom što je prvostepeni organ dao valjane razloge i obrazloženje zbog kojeg je odbijen predmetni zahtjev i dostavljena tražena informacija podnosiocu zahtjeva. Savjet Agencije nalazi u postupku preispitivanja zakonitosti osporenog rješenja da istim nijesu povrijeđene odredbe Zakona o opštem upravnom postupku niti odredbe Zakona o slobodnom pristupu informacijama na štetu podnosica žalbe.Savjet Agencije je cijenio i ostale navode iz žalbe, pa je našao da nijesu od uticaja za drugačije rješavanje u ovoj pravnoj stvari.
Sa iznjetih razloga, shodno članu 38 Zakona o slobodnom pristupu informacijama i člana 235 stav 1 Zakona o opštem upravnom postupku, odlučeno je kao u izreci.
Pravna pouka: Protiv ovog Rješenja može se pokrenuti Upravni spor u roku od 20 dana od dana prijema.		


SAVJET AGENCIJE:
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